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Ozet:

Diinya Bankasi tarafindan derlenen Isletme Anketleri Veri Tabam kullanilarak
hazirlanan bu notun amaci, firma diizeyinde Toplam Faktér Verimliligi (TFV)
hesaplamak ve iilkelerarasi kiyaslama yapmaktir. Elde edilen sonuglar kullanilan
yonteme gore bir miktar farklilik gostermektedir ancak bazi genel egilimler saptamak
miimkiindiir. Ulkelerin ortalama TFV tahminleri ile agirhklandirilmis toplam TFV
tahminleri arasinda farklar bize verimliligin firmalar arasindaki dagilimi ile ilgili 6nemli
bilgiler sunmaktadir. Tiirkiye’de diger tlkelere kiyasla biiylik firmalarda TFV kiigiik
firmalara gore daha yiiksek goziikmektedir. Turkiye agirlikli toplam TFV siralamasinda
gorece Ust siralarda iken ortalama TFV siralamasinda gorece daha diisiik sirada yer
almaktadir.

Abstract:

The purpose of this note is to calculate firm-level Total Factor Productivity (TFP)
estimates using the Enterprise Surveys data collected by the World Bank, and to
undertake cross-country comparisons. Results vary depending on the methodology
used but some generalizations are possible. Differences between average and weighted
average TFP provide insights about the distribution of TFP across firms of different sizes.
In Turkey, in comparison to other countries, TFP seems higher among larger firms
relative to smaller firms. While weighted average TFP in Turkey ranks relatively high
among comparator countries, the rank of Turkey’s average TFP is lower.

124 Ekim 2011 tarihinde Tiisiad-Sabana Universitesi Rekabet Forumu tarafindan diizenlenen Toplam
Faktor Verimliligi Calistayi’'nda yapilan sunumdan derlenmistir. Bu notun hazirlanmasinda yaptig1 katkilar
icin Sabanci Universitesi doktora 6grencisi Zeren Tagpinar’a tesekkiir ederim.
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1. Giris

Ulkelerin uzun dénemli biiyiime performanslarini belirleyen énemli etkenlerden biri,
verimlilik artislaridir.  Yakin zamana kadar, ilkelerin karsilastirmali verimlilik
performanslari hakkinda yapilan ¢calismalar, makro diizeyde verilere dayanmak zorunda
olmustur. Oysa tekil ililkeler hatta sektorler icin mikro veri kullanilarak yapilan
calismalar firma diizeyinde verimliligin firmalar arasinda farklilik gosterdigini ortaya
cikarmistir.  Dolayisiyla verimliligin firmalar arasindaki dagilimi, makro diizeyde
hesaplanan verimliginin 6nemli bir belirleyicisidir. Ancak firma diizeyinde ve {iilkeler
arasi karsilastirilabilir homojen veri setlerinin eksikligi yliziinden daha ayrintili ve firma
diizeyinde hesaplara dayanan karsilastirmali verimlilik analizi yapmak zor olmustur.

Diinya Bankas! tarafindan derlenen isletme Anketleri Veri Tabam bu konuda bir firsat
sunmaktadir. Bu notun amaci, bu veri setinde bulunan firma diizeyindeki verileri
kullanarak gelismekte olan tilkeler icin Toplam Faktor Verimliligi (TFV) hesaplamak ve
tilkelerarast Kkarsilastirma yapmaktir. Calismada oOncelikle farkli TFV hesaplama
yontemlerinden elde edilen sonuclarin birbirine ne denli yakin oldugu arastirilacaktir.
Notta 6nce verinin kapsami ve kullanilan yontemler tanitilacaktir. Sonrasinda, tahmin

sonuglar1 sunulacak ve iilkeler arasi1 TFV kiyaslamalar1 yapilacaktir.2

2. Verinin Kapsami

Firma diizeyinde TFV analizini miimkiin kilan veri seti Diinya Bankasi isletme
Anketleri'nden3 olusturulmustur. Bu ¢alismada kullanilan veriler 80 iilke ve 5 bolgeyi
kapsamaktadir (bkz. Tablol). Veri setinin olusturulmasinda kullanilan tiim iilke*

anketleri 2005-2009 yillar1 arasinda gergeklestirilmistir.

2 Benzer kiyaslamalar i¢in bkz. Saliola ve Seker (2011).

3 Bu calismada kullanilan veriler ve bu verilerin toplanmasiyla ilgili detayll teknik bilgiye
‘http://www.entreprisesurveys.org’dan erisilebilir.

4Bt)lgeler bazinda calismanin kapsamindaki iilkeler: Merkez ve Dogu Avrupa: Ermenistan, Azerbaycan,
Belarus, Bosna Hersek, Bulgaristan, Hirvatistan, Cek Cumhuriyeti, Estonya, Makedonya, Glircistan,
Macaristan, Kazakistan, Kirgizistan, Letonya, Litvanya, Moldovya, Polonya, Romanya, Rusya, Sirbistan,
Slovakya, Tacikistan, Tirkiye, Ukrayna, Ozbekistan; Orta Dogu ve Kuzey Afrika: Cezayir, Misir, Arap
Emirlikleri, Urdiin, Fas, Suriye, Yemen; Latin Amerika: Arjantin, Bolivya, Brezilya, Sili, Kolombiya, Ekuador,
El Salvador, Guatemala, Honduras, Meksika, Nikaragua,Panama, Paraguay, Peru, Uruguay; Giiney ve Dogu
Asya - Pasifik: Hindistan, Endonezya, Malezya, Mogolistan, Nepal, Pakistan, Filipinler, Tayland, Vietnam;
Saharaalti Afrika: Angola, Botsvana, Burundi, Kamerun, Fildisi Sahili, Kongo, Etiyopya, Gana, Gine, Gine-
Bisav, Kenya, Madagaskar, Mali, Moritanya, Morityus, Mozambik, Namibia, Nijerya, Rwanda, Senegal, Giiney
Afrika, Swaziland, Tanzanya, Uganda, Zambiya
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Tablo 1. Veri Setinin Cografi Kapsami

Bolge Ulke Sayis1 Firma Sayisi
Sahraalt1 Afrika 25 5.582
Giiney Asya-Dogu Asya-Pasifik 9 5.439
Merkez ve Dogu Avrupa 25 2.872
Latin Amerika 15 5.514
Orta Dogu ve Kuzey Afrika 6 2.005
Toplam 80 21.412

Analizde kullanilan veriler ISIC Rev.3.1’'de yer alan bazi temel imalat sanayi
sektorlerini kapsamaktadir (bkz. Tablo 2). Bu sektdrler anket yapilan sirketlerin
belirttikleri ana iirlinlerinin 4 rakaml sektér koduna gore belirlenmistir. Baz1 sanayi
sektorleri gozlem sayisinin artirilmasi amaciyla birlestirilmistir ve bu birlestirme,
sektorler arasindaki benzerlikler gozetilerek yapilmistir. Veri setindeki en blyiik pay
Gida Uriinleri ve icecek Sanayine aittir. Bunu Tekstil Uriinleri Sanayi takip etmektedir.
Diger imalat Sanayi kalemi, listedeki 6 temel imalat sanayi kategorisine girmeyen
siniflamalari icermektedir.

Tablo 2. Veri Setinin Faaliyet Kapsami

ISIC Kodu 2 rakaml sektorler Yiizde
15 Gida Uriinleri ve Icecek Sanayi 20,9
17 Tekstil Uriinleri Sanayi 8,8
18 Giyim Esyasi Imalaty, Kiirkiin islenmesi ve Boyanmasi 15,2
24 Kimyasal Madde ve Uriinlerin imalati 8,4
26-27 Metalik Olmayan & Ana Metal Sanayi 7,2
28-29 Metal Esya Sanayi & Makine ve Techizat imalati 12,3
- Diger imalat Sanayi 27,2

Anketlerdeki tiim parasal veriler nominal olup ulusal para cinsindendir. Bu veriler
ABD dolarma cevrilip, 2000 temel yili ABD dolar1 cinsi GSMH deflatoriis ile
reellestirilmistir. TFV hesaplamasinda kullanilan ve disa diisen (outlier) tiim gézlemler

elenmistire.

5 Kurlar ve GSYH deflatorii Diinya Bankasi “World Development Indicators” veri tabanindan alinmistir.
Alternatif olarak reellestirme islemi UFE kullanilarak yapilmistir. Elde edilen sonuglar éncekilerle tutarhdir.
6 Disa diisen gozlemler iki yontemle belirlenip elenmistir: i. TFV hesaplamasinda kullanilan tiim degerlerin
logaritma degerleri hesaplanmistir ve bunlardan imalat sanayii/iilke ortalamalarinin 3 standart sapma
altinda veya istiinde olan gozlemler veri setinden ¢ikarilmistir. ii. Aramali-¢ikt1 ve isgiicii maliyeti-¢ikt1
oranlar1 iilke ortalamalarinin 3 standart sapma altinda veya {lstliinde olan firmalar veri setinden
cikarilmistir.
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3. TFV Hesaplamasinda Kullanilan Uretim Fonksiyonlar

Her iilke i¢in firma diizeyinde TFV hesaplanmistir. Alt1 farkli neo-klasik iiretim
fonksiyonu kullanilarak alti farkli TFV tahmin edilmistir. Yapilan tiim tahminlerde iki
haneli sanayi sektorleri sabit etki degiskenleri ile kontrol edilmistir. Ayrica, bir iilkede
tim firmalarin kullandig1 iiretim teknolojilerinin ayni oldugu varsayilmis ve bu
dogrultuda tiim sanayilerde kullanilan girdi paylari aym kabul edilmistir. Uretim
fonksiyonlarinin ilk bes tanesi parametrik yontemle tahmin edilirken sonuncusu
parametrik olmayan yontemle tahmin edilmistir. TFV, tiim tahminlerin artif1 (residual)
olarak hesaplanmistir.

Ik olarak tii¢ girdili Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu kullanilmistir.” Bu {iretim
fonksiyonu YAKLM olarak adlandirilmistir. Bu teknolojide kullanilan tiretim faktorleri,
sermaye, isgiicii ve aramalidir. Firmanin ciktis1 o firmanin satislariyla; kullanilan
sermaye makine, ara¢ ve gerecleri yenileme maliyetiyle; isgiicii iicretler,maaslar ve
ikramiyeler vb.leriyle; aramali ise hammadde ve ara mamiil iiriinlerin maliyetleri ile
olciilmiistiir. Ikinci iiretim fonksiyonu, ilk iiretim teknolojisine ek bir tiretim faktérii
olarak enerjinin eklenmesiyle elde edilmistir. Bu liretim fonksiyonu YAKLEM olarak
adlandirilmistir8 Enerjinin eklenmesi daha gergekgi bir iiretim siireci tanimlanmasini
saglamakla birlikte analizde kullanilacak gézlem sayisimi azaltmistir. Ugiincii iiretim
fonksiyonu, YAKL, ise sadece sermaye ve isgliciiniin kullanildigi Cobb-Douglas iiretim
fonksiyonudur. Dordiincii iretim fonksiyonunda, VAKL, tgciinclideki girdiler
kullanilmakla beraber firmanin ¢iktisi katma degerle? 6lciilmiistiir. Besinci {liretim
fonksiyonu t¢ girdili transandantal logaritmik liretim fonksiyonu olup, kullanilan iiretim
faktorleri sermaye, isglici ve aramalidir.l0 Son olarak, altinci iretim fonksiyonu
parametrik olmayan maliyet temelli Solow arti1 metoduna gore belirlenmistir.1? Buna

gore, girdilerin esneklikleri s6z konusu girdinin maliyetinin toplam girdi maliyeti

7 YAKLM {iretim fonksiyonu: Y;; = AitKi"t‘LﬁM{f
8 YAKLEM iiretim fonksiyonu: Y;, = AitK{;‘LﬁEithft’
9 Katma deger=Cikti-Aramali-Enerji. Buna gore VAKL iiretim fonksiyonu: VA;; = AitKi‘;‘Lﬁ
10 Transandantal logaritmik iiretim fonksiyonu:
1 1 1
logY;: = logA;: + axlogKi: + ailogly + aylogM;e + EaKK(l()gKit)z + EaLL(l()gLit)z + E“MM(IOHMir)Z

+ agilog(Ki * Lir) + agmlog(Kie * My) + apylog(Lie * My,)
11 Parametrik olmayan iiretim fonksiyonu dipnot 5'teki gibidir. Ancak esneklikler asagidaki gibi

hesaplanmistir:
rK wL pPmM
ag = , A = Ay = m .
rK+wL+pmM TK+wL+pm M TK+wL+pmM
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icindeki payina esitlenmistir ve yine TFV 6nceki iiretim fonksiyonlarinda oldugu gibi

artik olarak hesaplanmistir.

4. Degerlendirme

Tahmin sonuglarindan s6z etmeden Once, secilen 6rneklemlerin anakiitleyi (population)
nasil temsil ettiginden bahsetmekte fayda vardir. TFV hesaplamasinda kullanilan iilke
temelli 6rneklemlerin ¢ogu s6z konusu iilkelerdeki firma anakiitlesinin yiizde 50’sinden
fazlasini temsil etmektedir. Bazi iilkeler icin 6rneklemlerin temsiliyet gilicii Tablo 3’te
verilmistir. (Ornek olarak; Arjantin icin TFV érnekleminin icinde kullanilan 471 firma,
toplam anket yapilan 791 firmanin %60'ina karsilik gelmektedir.) Kimi tlkeler cesitli
sebeplerden calisma disinda birakilmistirt.

Firma anaktitlesi olusturulurken anket agirliklar1 kullanilmistir. Séyle ki, bir tlilkede
anketler yapilirken her firmaya bir anket agirlig1 verilmistir ve bu agirliklar kullanilarak
tilke ortalamalar1 bulunmustur. Bu sekilde bulunan ortalamalar iilkedeki firma
dagilimim1 daha iyi temsil etmektedir. Ancak TFV o6rneklemi olusturulurken, bazi
tilkelerde TFV’si hesaplanabilen firmalarin sayisi ¢ok diisiik kaldig1 icin (6rnegin
Polonya), bu agirliklar analizde kullanilmamistir. Buna ragmen 6rneklemin anakiitleyi
temsil etme giicii cogu iilke i¢in iyidir.

Anakiitle ve orneklemlerin firma buyiikliklerine gore dagilimi Tablo 4’te verilmistir.
Buradaki firma biiyiiklikleri siniflandirmasi ¢alisan sayisina dayanmaktadir. Calisan
sayis1 20 ve 20’den kiiciik olan firmalar kiiciik 6l¢ekli, 20 - 100 arasinda olan firmalar
orta oOlcekli ve 100 ve 100n iizerindeki firmalar biiylik oOlcekli firma olarak
siniflandirilmistir. Tabloya gore Misir icin secilen 6rneklem anakiitleyi temsil etmede en

iyi performansi sergilerken, Endonezya drnekleminin performansi en kotiidiir.

12 Calisma disinda birakilan tilkeler ve nedenleri sunlardir: i. Cek Cumhuriyeti’'nde sermayenin esnekligi eksi
bulunmustur; ii. Romanya’da sermayenin esnekligi sifira ¢ok yakin ¢ikmistir; iii. Macaristan i¢in segilen
orneklem kiiciiktiir; ayrica ¢cogunlukla biiyiik 6lcekli firmalara sahip oldugu icin sapma igermektedir; iv.
Hindistan’da yapilan anket 2004-2005 yilina ait oldugu i¢in TFV analizinden ¢ikarilmistir.
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Tablo 3. TFV Hesaplamalarinda Kullanilan Orneklemlerin Temsiliyet Yiizdesi

ke TFV 6rneklemi Toplam firma Vizde
icerisindeki firma sayisi Sayisi
Arjantin2010 471 791 60
Brezilya2009 1,037 1,339 77
$ili2010 589 775 76
Kolombiya2010 583 757 77
Hirvatistan2007 189 345 55
Misir2008 998 1,147 87
Endonezya2009 591 1,176 50
Meksika2010 998 1,152 87
Filipinler2009 347 958 36
Polonya2009 65 152 43
Rusya2009 271 603 45
Suriye2009 230 337 68
Tiirkiye2008 469 860 55

Tablo 4. Anakiitle ve Orneklemlerin Firma Biiyiikliiklerine Gére Dagilim

Firma Biiyiikliikleri Firma Biiyiikliikleri Dagilimi
Dagilimi (ANA KUTLE) (TFV-ORNEKLEM)
Kigiik Orta Biiyiik Kiigiik  Orta Biiyiik
Arjantin2010 40,9 44,3 14,8 27,8 40,6 31,6
Brezilya2009 28,5 47,9 23,6 34,3 46,0 19,7
Sili2010 28,8 50,7 20,5 31,1 41,1 27,8

Kolombiya2010 46,7 31,5 21,8 37,9 359 26,2
Hirvatistan2007 53,8 34,9 11,3 40,2 30,7 29,1

Misir2008 31,2 32,3 36,5 31,7 33,2 35,2
Endonezya2009 87,5 9,9 2,6 50,1 28,6 21,3
Meksika2010 59,5 27,7 12,8 34,7 33,2 32,2
Filipinler2009 34,9 46,6 18,5 26,5 47,8 25,7
Polonya2009 51,4 25,9 22,7 52,3 21,5 26,2
Rusya2009 20,4 35,3 44,4 18,8 41,3 39,9
Suriye2009 27,4 41,7 31,0 27,4 45,7 27,0
Tiirkiye2008 46,9 38,3 14,8 26,0 40,9 331
Toplam 429 35,9 21,2 33,8 37,4 28,8
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Benzer analiz firmalarin satis dagilimi i¢in de yapilmistir. Sekil 1’de, Tiirkiye, Endonezya,

Brezilya ve Meksika icin, anket agirliklar1 kullanilarak elde edilmis satis dagilimi, TFV

orneklemindeki firmalarin satis dagilimiyla kiyaslanmistir. Bu kiyaslamaya gore,

Tiurkiye, Endonezya ve Meksika’da TFV orneklemi icerisinde anket agirliklariyla

agirliklandirilmis 6rnekleme kiyasla biiyiik firmalarin yogunlugu fazladir. Brezilya igin,

iki 6rneklemdeki firma biiyiiklik dagilimlari birbirine yakindir.

Son olarak, anket agirligi kullaniminin ortalama TFV hesaplamarinda farkliliga yol acip

acmadig Sekil 2'de incelenmistir. TFV 6rnekleminde kullanilan firmalar icin agirlikh ve

basit TFV ortalamalar1 hesaplanmistir. Buna gore, agirlik kullanilmasi Brezilya disindaki

tilkeler icin ortalama TFV’lerde ciddi bir farklilasmaya yol agmamuistir.

Sekil 1. Firma Biiyiikliikleri Dagilimi Kiyaslamasi

Firma Biiyiiklik Dagilhimi Kiyaslamas:: Brezilya
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Analizde kullanilan iiretim fonksiyonlar1 degiskenlerin logaritmalar1 alinip tahmin

edildigi i¢in, regresyon sonucu elde edilen katsayilar ¢iktinin s6z konusu girdilere olan

esnekligini gostermektedir.
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Sekil 2. Agirliklandirilmis - Basit Ortalama TFV Kiyaslamasi
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Sekil 3. Uretim Faktorii Esneklikleri
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YAKLM tretim fonksiyonunun tahmin sonuglarina gore, 80 tilkenin 52’sinde aramali en
ylksek esneklige sahip tiretim faktoriidiir. 51 tlkede isgiicli en yiiksek esneklige sahip
ikinci tiretim faktériidiir. Uretim faktérlerinin ortalama esneklikleri ise sermaye igin
0.10, isglcii i¢in 0.46, aramali i¢in 0.54’tiir. Bu siralama literatiirde firma bazinda TFV
hesaplamasi yapan ¢alismalarda bulunan esneklik siralamasiyla tutarhdir.13 Bazi tilkeler
icin tiretim faktoru esneklikleri Sekil 3’te verilmistir. Buna gore ¢ogu tlke icin esneklik

siralamalar1 yukaridaki genellemeyle uyumludur, ancak Rusya’da belirgin bir sekilde

"3 Sz konusu calismalar: Eslava, M., J. Haltiwanger, A. Kugler and M. Kugler. 2004. “The Effects of Structural
Reforms on Productivity and Profitability Enhancing Reallocation: Evidence from Colombia.” Journal of
Development Economics 75(2):333-371; Hallward-Driemeier, M., G. larossi, K. L. Sokoloff. 2002. “Exports
and Manufacturing Productivity in East Asia: A Comparative Analysis with Firm-Level Data,” NBER Working
Paper No: 8894.
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esnekligi en yliksek tiretim faktori isglicidiir. Sekildeki iilkeler icin faktér esneklikleri
toplam1 1.09 civarindadir. Bu deger Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu varsayimlariyla

tutarhdir.

5. Ulkeler Arasi Verimlilik Analizi

Her iilke icin bulunan alti farkh agirliklandirilmis toplam TFV arasindaki korelasyonu
gosteren matris Tablo 5te sunulmustur. Buna gore farkli liretim fonksiyonlariyla
hesaplanan TFV’ler ayni yonliidiir.

Tablo 5. Farkli TFV Tahminleri Arasindaki Korelasyon Katsayilari

YAKLM YAKLEM YAKL VAKL Translog
YAKLEM 0.96
YAKL 0.83 0.79
VAKL 0.87 0.89 0.86
Translog 0.73 0.75 0.51 0.73
Solow 0.64 0.62 0.44 0.63 0.80

Tim katsayilar %1 anlamlilik seviyesinde agiklayicidir.
Yukaridaki tabloya gore parametrik yontemle tahmin edilen TFV’ler arasindaki
korelasyon yiizde 50’den fazladir. En biiylik korelasyon YAKLM ve YAKLEM iiretim
fonksiyonlar1 kullanilarak bulunan TFV’ler arasindadir. Trans-log iiretim fonksiyonu
disinda parametrik yontemle hesaplanan TFV’ler ile parametrik olmayan yontemle

hesaplanan TFV arasindaki korelasyon goreceli olarak diistiktiir.

6. Agirliklandirilmig Toplam TFV ve Ortalama TFV

Farkli iiretim fonksiyonlar1 iizerinden tiim tlkeler icin hesaplanan esneklikler
kullanilarak firma diizeyinde TFV elde edilmistir. Bu TFV’ler 6rneklem icindeki
firmalarin satis paylariyla agirliklandirilarak s6z konusu iilke icin agirliklandirilmis
toplam TFV hesaplanmistir. Satis pay: yliksek olan firmanin agirliklandirilmis toplam
TFV hesaplamasindaki payr biytliktiir. Bununla birlikte, iilkelerarasi verimlilik
analizinde kullanilmak {izere ayrica ortalama TFV hesaplanmistir. Bu biiyiikliik, her
iilkede ortalama bir firmanin TFV’sini géstermektedir. Ulkelerarasi kiyaslamada bu iki
biiytikliigiin birarada kullanilmasi, agirliklandirilmis toplam TFV’'ye hangi biiytikliikteki

firmalarin katkisinin fazla oldugunu sdyleyebilmemizi saglamaktadir.
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Sekil 4. Segilmis Ulkeler i¢in Agirhklandirilmis Toplam ve Ortalama TFV (YAKLM

fonksiyonuna gore)
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Tablo 6. Ulkelerin Tiirkiye'ye Gére TFV Performansi (YAKLM fonksiyonuna gore)

Ortalama Agirhklandirlmig
TFV'den Ulke Toplam TFV'den Ulke
Sapma (%) Sapma (%)

-1,3 Arjantin2010 -38,3 Meksika2010
-1,2 Hirvatistan2007 -25,4 Sili2010
-0,6 Siliz010 -22,4 Arjantin2010
-0,3 Kolombiya2010 -19,4 Rusya2009
-0,3 Suriye2009 -18,9 Polonya2009
0,0 Tiirkiye2008 -18,5 Brezilya2009
0,3 Rusya2009 -18,2 Kolombiya2010
0,9 Polonya2009 -18,1 Hirvatistan2007
1,0 Misir2008 -17,7 Suriye2009
1,4 Meksika2010 -16,2 Misir2008
1,4 Filipinler2009 -14,2 Filipinler2009
2,6 Endonezya2009 0,0 Tiirkiye2008
6,3 Brezilya2009 3,2 Endonezya2009

Sekil 4’te iilkelerarasi agirliklandirilmis toplam TFV ve ortalama TFV kiyaslamasi

yapilmaktadir. Tablo 6’de ise aymi kiyaslama Tiirkiye'nin TFV’sinden sapma olarak
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yapilmistir. Bunlara gore, Brezilya’'nin ortalama TFV’si kiyaslama yapilan iilkeler
icerisinde en yiiksek iken, agirliklandirilmis TFV kiyaslamasinda en iyi performansi
Endonezya, ikinci olarak da Tiirkiye gostermektedir. Bunun nedeni bu iki iilkede buiyiik
firmalarin TFV’ye katkisinin Brezilya'dakilere kiyasla daha yliksek olmasidir. Baska bir
ifadeyle, Brezilya'da kii¢iik 6lgekli firmalar, biiyiik 6l¢ekli firmalara gore daha tiretken

iken Tirkiye ve Endonezya’da biiylik olcekli firmalar kiiciik firmalara gore daha
tretkendir.

Sekil 5'te bazi {lkeler icin, Solow artifi yontemi kullanilarak hesaplanmis,
agirliklandirilmis toplam TFV ve ortalama TFV kiyaslamasi yapilmistir. Bu yontemle
hesaplanmis TFV’ler birbirine yakindir.

Sekil 5. Segilmis Ulkeler i¢in Agirhklandirilmisg Toplam Ve Ortalama TFV (Solow artigh
yontemine gore)

1,8 B Agirliklandirilmis Toplam TFV ® Ortalama TFV
1,6
1,4
1,2
1,0
0,8
0,6
0,4
0,2
0,0

Sekil 6. Agirliklandirilmis Toplam TFV (Farkh Uretim Fonksiyonlarina gore)

1,0
mYAKLM mYAKL = VAKL ® Trans-log

0,8
0,6
0,4
0,2
0,0

o o o o o o o ~ o © o o) o

= — = = =) =) = =) =) S =) = =)

0.2 o o o S S S o S S S S S S

’ N N o~ N (o] N [\] o o o~ o~ (] [9\]

T _ i=1 © © © [ j=1 [ = — [ I

= [ k= » = = 2 8 = @ = = <5

= = = =

04 L s = 3 § £ 3 s = £ £ )

3] = /e S = 5 IS 1zl = = S

= < = m = > = = <

S = = =

B4 es) m

10



— o

——
rekabet forumu

b : e
‘Notlar | Briefs FEES

Sekil 6’da bazi iilkeler ig¢in farkl iiretim fonksiyonlar1 kullanilarak hesaplanmis TFV
biiyiikliikleri, firmalarin satis paylariyla agirhiklandirilmis toplam TFV bazinda
karsilastirilmistir. Buna gore, farkh iiretim fonksiyonu kullanimi agirliklandirilmis
toplam TFV temelli iilke siralamasimi degistirmektedir. Bunun en belirgin o6rnegi
Brezilya ve Endonezya arasindadir; YAKLM, YAKL, VAKL fonksiyonlarina gore
Endonezya’'nin agirliklandirilmis toplam TFV’si Brezilya’dan yiiksek iken, trans-log
fonksiyonuna gore siralama tersine donmektedir.

Sekil 7. Ortalama TFV (Farkh Uretim Fonksiyonlarina Gére)

0,10
8'83 WYAKLM WYAKL ®VAKL ®Trans-log
0,07
0,06
0,05
0,04
0,03
0,02
0,01
0,00

-0,01

Benzer kiyaslama Sekil 7°de ortalama TFV’ler iizerinden yapilmistir. Farkli yontemlerle
hesaplanan TFV’ler biyiikliikleri birbirine yakin olmakla beraber, bu durumda da
tiretim fonksiyonu tercihine gore siralamalarda degisiklikler gézlenmektedir.

Sekil 8. Ortalama TFV (GSYH deflatérii - UFE) (YKLM yontemine gore)

0,18
0,16
0,14 ® GSYH Deflatorii u UFE
0,12
0,10
0,08
0,06

0,04
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Notun veri kapsami béliimiinde de bahsedildigi gibi TFV’lerin reellestirme islemi GSYH
deflatérii kullamlarak yapilmistir. Bunun alternatifi olarak Uretici Fiyat Endeksi (UFE)
de kullanilmistir. Bu durumda, incelenen tiim iilkelerde daha yiiksek TFV hesaplanmistir
ancak farklar ¢ok biiyiik degildir (bkz. Sekil 6). UFE kullanimi firma diizeyinde TFV
hesaplanmasinda daha gergekgi bir yontem olmasina ragmen, ¢ogu tlke icin bu verinin

olmamasi GSYH deflatdriinii kullanma ihtiyacini dogurmustur.

7. Sonug

Bu calismada Diinya Bankasi tarafindan derlenen Isletme Anketleri Veri Tabani
kullanilarak firma dilizeyinde TFV hesaplanmis ve {ilkelerarasi karsilastirmalar
yapilmistir.  Elde edilen sonuclar, kullanilan ydnteme goére bir miktar farkhilik
gostermektedir ancak bazi genel egilimler saptamak miimkiindiir. Genel olarak
tilkelerin ortalama TFV tahminleri ile agirliklandirilmis toplam TFV tahminleri arasinda
farklar vardir, bu da verimliligin firmalar arasindaki dagiliminin 6énemli doldugunu
gostermektedir. Tirkiye'de diger tilkelere (6rnegin Brezilya) kiyasla biiyiik firmalarda
TFV kii¢lik firmalara gore daha yiiksek goziikmektedir. Nitekim Tiirkiye agirlikli toplam
TFV siralamasinda gorece iist siralarda iken ortalama TFV siralamasinda gorece daha

diisiik sirada yer almaktadir.
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